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АННОТАЦИЯ
Статья посвящена вопросам кодификации предпринимательского законодательства. Автор 

отмечает наличие двух подходов к данному вопросу – монизма и дуализма. Также, в статье 
отмечается, что в настоящее время одновременно наблюдаются две тенденции – кодификация 
и декодификация предпринимательского законодательства. В статье дается обзор аргументов 
за и против принятия Предпринимательского кодекса, отмечается развитие международного 
предпринимательского права как института международного экономического права и учебной 
дисциплины. В заключение дается обзор перспектив принятия данного кодекса в Узбекистане.

Ключевые слова: монизм и дуализм в частном праве, предпринимательское право, 
кодификация предпринимательского законодательства, Предпринимательский кодекс, торговое 
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АННОТАЦИЯ
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ANNOTATION
Article is devoted to the issues of codification of business legislation. The author notes the existence 

of two approaches to this issue - monism and dualism. The article also notes that currently two trends 
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Основные подходы к кодификации предпринимательского законодательства (монизм 
или дуализм). Сегодня одним из активно обсуждаемых вопросов в юридической науке является 
проблема кодификации предпринимательского законодательства. 

Прежде всего, следует отметить, что на сегодняшний день в мировой практике сложились 
две системы правового регулирования предпринимательской деятельности: монистическая 
и дуалистическая [1]. В одних странах сложилась монистическая система частного права, а в 
других – дуалистическая. В первой системе коммерческие правоотношения регулируются при 
помощи Гражданского кодекса, а во второй системе они регулируются специальным Торговым 
(Коммерческим) или Предпринимательским кодексом. 

Основу дуализма в частном праве заложил опыт Франции, где были приняты Гражданский 
кодекс Франции 1804 г. (известный как Гражданский кодекс Наполеона) и Торговый кодекс 
Франции 1807 г. В Австрии в 1811 г. принимается Общий гражданский кодекс, а в 1897 г. - Торговый 
кодекс. В Японии в 1896 г. принимается Гражданский кодекс, а в 1899 г. - Коммерческий кодекс. 

Сегодня в ряде стран одновременно действуют Гражданский и Торговый кодексы, в 
других cтранах существует Гражданский кодекс и специальное законодательство (например, 
представительницей монистической концепции является Италия, где действует Итальянский 
гражданский кодекс 1942 г. и специальные законы).  А в ряде стран приняты специальные кодексы. 
Так, на сегодняшний день со специализированными кодексами (торговыми, коммерческими либо 
предпринимательскими) существуют правовые системы Франции, Германии, Японии, Турции, 
Австрии, Эстонии и др. [2]. Так, в США практически во всех штатах приняты коммерческие 
(торговые) кодексы, разработанные на основе Единообразного торгового кодекса США [3].

В то же время в правовой системе России, Италии, Швейцарии Гражданский Кодекс используется 
для регулирования как гражданских правоотношений, так и гражданских отношений с участием 
специального субъекта – предпринимателя. 

Следует отметить, что невозможно однозначно определить какая из систем лучше, каждая из 
них обладает спецификой механизма действия. Выбор того или иного варианта систематизации 
предпринимательского, включая торговое, законодательства зависит от воли законодателя, 
конкретной экономической и политической ситуации в стране и ее традиций.

Современные тенденции в развитии предпринимательского законодательства 
(кодификация и декодификация). Сегодня одновременно наблюдаются две тенденции – с одной 
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стороны, кодификация предпринимательского законодательства, т.е. переход от монизма к дуализму 
в частном праве, с другой стороны – декодификация, т.е. отказ от дуализма в частном праве. 

Так, например, в рамках СНГ разработан модельный Торговый кодекс (Закон о торговле) [4].  В 
Казахстане принят Предпринимательский кодекс. [5]. В РФ рассматривается вопрос о принятии 
Торгового кодекса. 

Вместе с тем, в ряде стран Восточной Европы наблюдается тенденция декодификации в сфере 
предпринимательского законодательства [6]. Если в 90-е годы прошлого века почти половина из 
20 стран этого региона имела Торговые кодексы, то теперь их количество сократилось более чем 
вдвое. Так, 1 января 2013 г. в Чехии вступает в действие новый Гражданский кодекс, одновременно 
прекращающий действие Торгового кодекса 1991 г. Это событие, помимо прочего, знаменует собой 
важный этап дальнейшего сокращения сферы «дуализма» в частном праве Восточной Европы.  
Наряду с Чехией от Торговых кодексов в 2000-е гг. отказались Польша, Венгрия и Румыния, а в 
балканских странах (за исключением Болгарии) вопрос об обособленной кодификации торгового 
права в большинстве случаев даже не поднимался [6].

Новый румынский ГК, следуя «монистической парадигме», прямо устранил действие Торгового 
кодекса, применявшегося в Румынии с 1887 г. и «обновленного» в 1990 г.; тем самым «через 120 
лет был устранен дуализм в вопросе «торговое право — гражданское право». Таким образом, и 
Румыния подтвердила общую современную тенденцию к отказу от обособленной кодификации 
торгового права.

Самостоятельная кодификация торгового права сохраняется лишь в Словакии, Болгарии и 
Литве. Предполагается, что соотношение Гражданского и Торгового кодексов в Словакии по-
прежнему будет соотношением lex generalis и lex specialis, а само торговое право его сторонники 
рассматривают как «специальное частное право», считая гражданское право «общим частным 
правом» (такой взгляд на их соотношение в настоящее время господствует и в западноевропейских 
правопорядках). 

В странах Латинской Америки доминирует процесс де-кодификации торгового законодательства, 
сопровождаемый попытками ре-кодификации гражданского законодательства, определяющей 
идеей которой стала коммерциализация гражданского права, что отражает приверженность идее 
отмены дуализма гражданского и торгового права [7].

Кодификация предпринимательского законодательства: аргументы за и против. Наличие 
указанных выше тенденций обуславливает необходимость анализа преимуществ и недостатков 
кодификации.

С одной стороны, кодификация позволит решить ряд практических задач: во-первых, 
упорядочение правовых норм, регулирующих торговую или предпринимательскую деятельность; 
во-вторых, обеспечение их формальной доступности для участников торгового оборота; в-третьих, 
выработка и нормативное закрепление единой терминологии; в-четвертых, устранение имеющихся 
пробелов в правовом регулировании торговли.

Принятие Предпринимательского кодекса позволит кодифицировать в виде обобщающего 
закона нормы по осуществлению и организации предпринимательской деятельности, устранить 
и громоздкость, и бессистемность законодательства, регулирующего предпринимательскую 
деятельность, охватить как частноправовые, так и публично-правовые элементы правового 
регулирования. Анализ развитых в правовом отношении государств показывает, что для зрелых 
рыночных экономик характерно наличие коммерческого (предпринимательского) права как 
отдельной отрасли права [8, С.80].

С другой стороны, к принятию комплексных кодифицированных законов следует подходить 
очень осторожно. Когда принимается отраслевой кодекс, здесь все понятно, есть единый предмет, 
специфический метод правового регулирования, а с комплексными актами все наоборот - 
объединяются нормы не по отраслевому признаку, а по сфере регулируемых отношений - и здесь 
неизбежно происходит столкновение норм различной отраслевой принадлежности [9, С.32]. Когда 
комплексные акты - обычные (текущие) законы, то все решается очень просто - кодифицированный, 
как правило, отраслевой акт обладает большей юридической силой и нормы комплексных актов 
должны быть приведены им в соответствие, а не наоборот.

При этом, в юридической литературе достаточно давно идет полемика относительно того, 
всегда ли процесс совершенствования законодательства должен завершаться его кодификацией. 
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Так, некоторые исследователи и эксперты отмечали, что в погоне за количеством принятых 
законодательных актов, забывают о качестве. Такое ощущение, что отдельные представители 
высшего законодательного органа просто соревнуются между собой в вопросе о том, кто еще какой 
кодекс предложит разрабатывать. И за примерами далеко ходить не нужно. Достаточно вспомнить 
печальный опыт разработки Транспортного кодекса РК. Сколько лет, государственных средств и 
усилий ученых и практиков ушло на то, чтобы создать этот законопроект. Колоссальные ресурсы 
были затрачены на то, чтобы, в конечном счете, сам же разработчик – Министерство транспорта 
и коммуникаций РК отозвало свой проект, не выдержав вполне заслуженной критики со стороны 
экспертов. Или Банковский кодекс РК, на разработку проекта которого ушла масса средств и 
усилий ученых и практиков, в итоге, отказавшись от разработки Банковского кодекса, группа 
энтузиастов уже занимается разработкой Финансового кодекса РК. Вместе с тем, на наш взгляд, 
идея разработки Предпринимательского кодекса – это такая же утопия, как и идея разработки 
Транспортного, Банковского или Финансового кодексов [9].

Вряд ли принятие одного закона, пусть даже кодифицированного сразу же решит все 
существующие проблемы. Практика показывает, что нельзя так бездумно и поспешно подходить 
к вопросу систематизации законодательства. По мнению некоторых исследователей, ничего 
кроме ненужного дублирования норм различных нормативных правовых актов, это не принесет. 
Конечно, можно поставить на утрату отдельные законы, например, об акционерных обществах 
или о товариществах с ограниченной и дополнительной ответственностью, включив их нормы 
в Предпринимательский кодекс, а что делать с нормами Гражданского кодекса РК, Уголовного 
кодекса РК, Кодекса РК об административных правонарушениях, Налогового кодекса, 
Таможенного кодекса РК и т.д.? Их, что тоже следует исключить и все перенести в новый 
кодифицированный закон? Тогда у нас будет в стране интересная ситуация - УК РК не будет 
устанавливать ответственность за преступления в сфере предпринимательства, поскольку это 
институт предпринимательского права и должен быть включен в новый Предпринимательский 
кодекс, а иначе, этот акт станет таким же отсылочным законом, каким на сегодня являются 
Экологический или Земельный кодексы.

Предпринимательский кодекс – единый отраслевой кодекс или комплексный нормативный 
акт. Сегодня действующие в ряде стран торговые кодексы затрагивают широкий круг вопросов, как 
правило, охватывающих не только торговую, но и иную предпринимательскую деятельность, что 
делает некорректным использование в отношении большинства из них термина «торговый кодекс». 
В этой связи более корректно использовать термин «предпринимательский кодекс». 

Как известно, понятия предпринимательского и торгового права являются дискуссионными. 
Понятия предпринимательского и торгового права соотносятся как подотрасль и институт 
гражданского права, являющегося, в свою очередь, самостоятельной отраслью права. Анализ 
торгового законодательства всех зарубежных государств, имеющих кодифицированные акты, 
регулирующие торговую деятельность, показал отсутствие единого подхода к кодификации 
торгового права. 

Для начала, при определении понятия предпринимательского права стоит отметить 
природу соответствующих отношений, которые носят двоякий характер. С одной стороны, это 
отношения, возникающие между лицами при осуществлении предпринимательской деятельности 
и выступающие предметом гражданско-правового регулирования. С другой стороны, это и 
публичные отношения, возникающие в связи с организацией предпринимательской деятельности 
и являющиеся предметом публично-правового регулирования. Так, отношения с участием 
предпринимателей регулируются частноправовыми и публично-правовыми методами [2].

Кроме того, для продуктивных рассуждений, прежде всего, необходимо определиться 
с терминологией. Разграничим «хозяйственное право» и  «предпринимательское право». 
«Хозяйственное право», по сути, является родоначальником предпринимательского права 
в современном его виде. «Хозяйственное право» – более широкий термин по сравнению с 
«предпринимательским правом», поскольку хозяйственное право включает в себя помимо 
частноправового регулирования (гражданско-правовые отношения между предпринимателями) 
публичное регулирование предпринимательства.
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Относительно же соотношения понятий «предпринимательское право» и «коммерческое 
право», то здесь существует два подхода: 1.  данные понятия как синонимы; 2.  синоним торгового 
права и является частью предпринимательского права. 

Принципиальные расхождения в подходах по вопросу кодификации появляются в результате 
разного понимания самой природы предпринимательского права. Существует три основных 
подхода к понятию «предпринимательское право». Предпринимательское право понимается как:

1.	 Самостоятельная отрасль права, которая имеет свой предмет и метод.
2.	 Часть гражданского права, его подотрасль (цивилистический подход). 
3.	 Комплексная отрасль права. Предпринимательское право, как комплексная отрасль права 

включает в предмет регулирования 3 группы отношений:
а) отношения, связанные с государственным регулированием,
б) гражданско-правовые отношения, связанные с осуществлением предпринимательской 

деятельности,
в) внутрихозяйственные отношения (межцеховые, корпоративные и т.д.) [2].
Сторонники принятия Предпринимательского кодекса предлагают объединить в нем нормы 

частного и публичного права и тем самым обеспечить стыковку публичных и частных отношений, 
складывающихся в сфере предпринимательства. При этом одни ведут речь о едином отраслевом 
кодексе (сторонники предпринимательского права как самостоятельной отрасли права), другие - о 
кодексе как комплексном нормативном акте, который вобрал бы в себя нормы разных отраслей 
права.

По мнению С.С. Алексеева Кодекс предпринимательства должен строиться в качестве 
дополнительного - и в известном смысле вторичного - комплексного законодательного документа, 
опирающегося, прежде всего, на фундаментальные положения гражданского законодательства. 
По сути дела, получается, что данный закон только будет облачен в форму кодифицированного 
акта, а на самом деле он будет обычным (текущим) законодательным актом, регулирующим 
отношения в сфере предпринимательской деятельности, учитывая его вторичность по сравнению 
с Гражданским кодексом [10, C.62]. Более того, остается под вопросом целесообразность и 
необходимость принятия еще одного акта о предпринимательстве, когда эти отношения уже 
получили свою регламентацию в специальном законодательстве.

Формирование международного предпринимательского права. В завершение хотелось 
бы отметить, что в связи с глобализацией торгового и коммерческого сотрудничества субъекты 
делового мира – предприниматели (физические или юридические лица) часто осуществляют 
трансграничную деятельность с участием коммерческих партнеров, находящихся в стране, не 
являющейся страной их происхождения (например, регистрации). 

Предпринимательская деятельность в международном масштабе регулируется международным 
предпринимательским правом, которое в свою очередь рассматривается как институт 
международного экономического права [11]. 

Следует также отметить, что во многих ВУЗах в последние два года была введена новая 
дисциплина «Международное предпринимательское право», направленная на изучение вопросов 
применения международно-правовых норм в сфере регулирования предпринимательской 
деятельности в международном масштабе.

С учетом вышеизложенного, представляется целесообразным рассмотреть вопрос о принятии 
модельных предпринимательских кодексов в рамках международных организаций и общих 
принципов предпринимательского права в современный период. 

Перспективы принятия предпринимательского кодекса в Узбекистане. В последние годы 
в Узбекистане приняты ряд мер по совершенствованию правовой базы предпринимательской 
деятельности, создан институт Бизнес-омбудсмана. 

В последние годы в Узбекистане обсуждался вопрос о разработке Предпринимательского 
кодекса. Практикующие юристы и правоведы-теоретики искали ответы на такие вопросы как: 1. 
Существует ли необходимость принятия такого кодекса? 2. Какова будет практическая значимость 
данного кодекса, не станет он дублированием положений других нормативных актов? 3. Будет ли 
это единый отраслевой кодекс или комплексный нормативный акт? 4. Является ли это насущной 
необходимостью или подражанием зарубежной практике и следованием тенденциям, существующим 
в некоторых регионах? 5. Насколько своевременно принятие данного кодекса в условиях динамично 
меняющейся экономики и цифровой трансформации? При этом, важно учитывать опыт стран, где 
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наблюдается не только кодификация предпринимательского законодательства, но и опыт стран, 
которые отказались от дуализма в частном праве. 

Сейчас уже вопрос уже не стоит о целесообразности принятия кодекса, а о том, каким должен 
быть кодекс. Принятие кодекса предусмотрено в п.32 Национальной стратегии по правам человека, 
а также в Государственной программе на 2021 год. Ожидается, что принятие кодекса будет 
способствовать укреплению правовых основ деятельности субъектов предпринимательства. 

В случае объективной необходимости принятия данного кодекса важно обеспечить его 
соответствие условиям цифровой экономики, а также учет возможных экономических кризисов, 
обусловленных пандемией и другими факторами. 
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